Ein Etappensieg fiir die Bauherren auf dem Maag-Areal

FEine akthsusche Stzftung ist vor dem Ziircher Baurekursgencht unterlegen

ZENO GEISSELER

In der Debatte um eines der umstrittens-
ten Bauprojekte in der Stadt Ziirich ist ein
Entscheid gefallen. In Ziirich-West, gleich
neben dem Prime Tower und der Hard-
briicke, befindet sich das «Maag-Areal
plus». Es umfasst sowohl das eigentliche
Maag-Areal wie auch ein Grundstiick des
Transportunternehmens Welti-Furrer. Wo
heute unter anderem ein auffalliges lachs-
farbenes Parkhaus steht, will Welti-Furrer
rund hundert Wohnungen erstellen sowie
Flédchen fiir Retail und Gastro. Ein Drit-
tel der Wohnungen soll fiir 1000 Franken
vermietet werden. Ausserdem sollen sieb-
zig Biume gepflanzt werden. Eine Basis
fiir Lastwagen und Busse soll nach Diels-
dorf und Bassersdorf verschoben wer-

den. Welti-Furrer sagt, dass das alte Park-
haus nicht erdbebensicher sei. Ausser-
dem seien Elektroautos zu schwer fiir den
1981 erstellten Bau. Gleich nebenan will
das Immobilienunternehmen Swiss Prime
Site einen Wohnturm und ein Kulturhaus
bauen. Dafiir soll ein Teil der historischen

 Maag-Hallen weichen.

Grosser Widerstand

Gegen die Bauprojekte regt sich grosser
Widerstand, auch in der Politik. Das Ziir-
cher Stadtparlament wollte drei Bauten
erhalten, darunter die Maag-Hallen so-
wie das Parkhaus. Es erteilte dazu dem
Stadtrat den Auftrag, bei der kantona-
len Baudirektion fiir das «Maag-Areal
plus» eine sogenannte Planungszone zu

beantragen. Dieses Instrument bedeutet

im Wesentlichen, dass die Bauprojekte
iiber mehrere Jahre blockiert werden.
Die Baudirektion lehnte diesen An-
trag im letzten Juli ab. Gegen diesen
Entscheid erhob die Stiftung Hama-
sil Binspruch beim Baurekursgericht
Ziirich. Die Stiftung hat sich der nach-
haltigen Entwicklung im Kreis 5 ver-
schrieben und vor zehn Jahren auf der
gegeniiberliegenden Strassenseite eine
eigene Uberbauung realisiert, den Kul-
turpark. Die Hamasil beantragte, der
abweisende Entscheid der Baudirek-
tion sei aufzuheben und die Planungs-
zone sei festzusetzen. Doch das Bau-
rekursgericht ist auf den Rekurs nicht
eingetreten. Dies geht aus einem Ent-
scheid vom 30. Januar hervor. Die Stif-

tung war laut diesem gar nicht ein-
spruchsberechtigt.

Klimaschutz als Argument

Hamasil hatte auch wirtschaftliche
Griinde angefiihrt. Sie argumentierte,
dass die Planungszone fiir ihre Liegen-
schaften wertsteigernd sei. Das Gericht
konnte dem nicht folgen. Es sei nicht
nachvollziehbar, wie etwa der Erhalt der
Maag-Hallen wertsteigernd sein kénne.
Diese lagen rund 125 Meter von den
Grundstiicken der Stiftung entfernt, zu-
dem wiirden dazwischenstehende Ge-
bdude die Hallen abdecken.

‘Die Stiftung hatte ausserdem allge-
meine Interessen ins Feld gefiihrt, etwa

den Klimaschutz, die Wohnqualitit oder

die Biodiversitit. Fiir das Gericht waren
diese Punkte «von vorneherein nicht
legitimationsbegriindend». Der Ent-
scheid des Gerichts bedeutet nicht, dass
der Weg nun frei ist fiir die Grosspro-
jekte. Zu den Vorhaben sind weitere Ein-
sprachen hingig. So hatte das Ziircher
Verwaltungsgericht im letzten Sommer
entschieden, dass die historischen Maag-
Hallen nicht abgerissen werden diirfen —
iiber diese Angelegenheit muss nun das
Bundesgericht befinden. Auch gegen das

* Projekt auf dem Welti-Furrer-Areal gebe

es Widerstand, schreibt die IG Zentrum
Hardbriicke auf ihrer Website.

Der Entscheid des Baurekursgerichts
ist noch nicht rechtskriftig. Er kann an
das Ziircher Verwaltungsgericht weiter-
gezogen werden.




